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SeNTENCIA N° [

En Valencia, a [} de I de dos mil IEGNG

Vistos por mi, | GGG .<: Sta del Juzgado de lo Penal num.

18 de Valencia, en juicio oral y publico los autos seguidos en este Juzgado por el
Procedimiento Abreviado con el nimero | BB, seoguidos por un DELITO DE
LESIONES LEVES EN EL AMBITO FAMILIAR del art. 153.1 y 3 CP, contra _
B - B < -scntado por la procuradora
de los tribunales D° | 1 -icndido por la letrada D° [l
B -bicndo ejercido la acusacion publica el Ministerio Fiscal

representado por la lima. Sra. D* [ .

.- ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- La presente causa se inicia por la remisién a este Juzgado del
Procedimiento Abreviado n° Bl seguido en el Juzgado de Violencia sobre la
Mujer n® 1 de Torrent.



SEGUNDO.-En el acto del juicio oral se practicaron las siguientes pruebas:
Interrogatorio del acusado, prueba testifical de || GGG v -
agente de la Policia Nacional ||l teni¢ndose por reproducida la prueba
documental a peticion expresa de las pares, no habiéndose podido practicar la
testifical de | NG intcresada por la defensa por falta de citacién del

juzgado, renunciando la defensa a dicha prueba

TERCERO.-Por el Ministerio Fiscal se elevaron sus conclusiones a definitivas
calificando los hechos enjuiciados como constitutivos de un delito de lesiones leves
en el ambito familiar del articulo 153.1 y 3 CP, del que estima responsable en
concepto de autor a | s~ = concurrencia de
circunstancias modificativas de la responsabilidad criminal, por lo que solicitd la
condena a la pena de ONCE MESES DE PRISION e inhabilitacién especial para el
derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la condena, privacion del derecho a
la tenencia y porte de armas por tiempo de dos anos, y prohibicion de aproximarse a
. 205 de 200 metros, a su domicilio y a su lugar
de trabajo, por tiempo de un afios, once meses y un dia, y prohibicion de comunicar
con la misma por cualquier medio por el mismo periodo de tiempo, e imposicion de
costas.

El acusado debera indemnizar a [ - = cantidad de

250 €, mas intereses legales.

CUARTO.-Por la defensa del acusado, en igual tramite, se solicité su libre

absolucion por estimar no acreditada la comision del hecho delictivo.

Il.- HECHOS PROBADOS

UNICO.-Se declara probado que el dia 2-10-2017, el acusado |GG
B c- B - - coniraba en su domicilio sito en la
I oucrt= | de B cuando acudio al mismo la que habia sido
su pareja sentimental [ GGG . tc con su hijo [[IIEGEGEG

B - icbidndose una discusion entre la pareja de muy elevada
intensidad, en la que la [ <staba en un estadio muy alterado de nervios,



por lo que un amigo del acusado que se encontraba en la casa, _
le bajo a la calle para tranquilizarla, mientras que ella intentaba de nuevo subir a la
fuerza, no habiendo resultado acreditado que las lesiones que sufrié la [ EGN
B s: =5 ocasionara el acusado.

lil.- FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO.-No habiéndose practicado en el acto de juicio oral prueba de cargo
concluyente en la que basar una sentencia condenatoria, procede en aras al
principio de presuncion de inocencia, dictar sentencia absolutoria.

Asi, el acusado en el acto plenario negd |la agresion, si bien reconocid una fuerte
discusién entre ambos. Por su parte || EGNGNGNGEGEGEGEGEGEE. -2 o su
testifical que estaba en un estado alterado de gran nerviosismo y ansiedad, que
perdié los papeles dandc manotazos y chocando contra la pared, incluso llegando a
tropezar en el escalon del patio de la finca cayendo al suelo, que ese dia no sabia ni
lo que decia, que tuvo una crisis de ansiedad y que no sabe exactamente como se
causé las concretas lesiones que sufrio y de las que fue curada en el Centro de
Salud y en el Hospital General, llamando a la policia el personal del Centro de Salud.

Por su parte, los policias que deponen no fueron testigos directos de los hechos.

La STC 185/2014, de 6 de noviembre, establece que la doctrina de dicho Tribunal
ha reconocido que el derecho a la presuncion de inocenciaes uno de los principios
cardinales del Derecho penal contemporaneo en sus facetas sustantiva y formal, asi
como la importancia garantista del derecho a la presuncién de inocencia, al que
considera quizas la principal manifestacion constitucional de la especial necesidad
de proteger a la persona frente a una reaccion estatal sancionadora injustificada.
Como regla de tratamiento, la presuncion de inocencia impide tener por culpable a
quien no ha sido asi declarado tras un previo juicio justo (por todas, STC 153/2009,
de 25 de junio , FJ 5) y, como regla de juicio en el ambito de la jurisdiccién ordinaria,
se configura como derecho del acusado a no sufrir una condena a menos que la
culpabilidad haya quedado establecida mas alla de toda duda razonable.



El art. 24.2 CE significa que se presume que los ciudadanos no son autores de
hechos o conductas tipificadas como delito, y que la prueba de la autoria y la prueba
de la concurrencia de los elementos de tipo delictivo corresponden a quienes, en el
correspondiente proceso penal, asumen la condicién de parte acusadora. Como
regla presuntiva supone que el acusado llega al juicio como inocente y sdélo puede
salir de él como culpable si su primifiva condicion es desvirtuada plenamente a

partir de las pruebas aportadas por las acusaciones.

La presuncién de inocencia es, por tanto, una presuncién iuris tantum de ausencia
de culpabilidad que determina la exclusion de la presuncion inversa de culpabilidad
criminal de cualquier persona durante el desarrollo del proceso, por estimarse que
no es culpable hasta que asi se declare en sentencia condenatoria.

Similar es la doctrina del Tribunal Supremo. A tenor, por ejemplo, de la STS
850/2016, de 10 de noviembre, que afirma que es claramenfe inconstitucional el
limitar la valoracién de la prueba resultante a la conciencia del juzgador o a su
intima conviccion, por notoriamente insuficienfe como garantia del ciudadano,... si
la duda, por su entidad, bajo los mismos parametros de logica o experiencia puede
calificarse de razonable, alcanza también el grado de objetividad que reclama la

absolucion del acusado.

Aplicada dicha doctrina al caso de autos, no pueden calificarse las pruebas
practicadas en acto de juicio oral como concluyentes, por lo que no puede afirmarse
que las lesiones que sufrio la _ y que se hallan documentadas
en autos, fueran ocasionadas por el acusado. Y ello a la vista del relato de los
hechos que efectla la testigo en el acto de juicio, que si bien puede generar una
duda sobre si el relato es o no completo, generan asimismo una duda razonable
sobre si las concretas lesiones que le fueron apreciadas tras la discusion en el
Centro de Salud y en el Hospital General, fueron o no ocasionadas por el acusado,
no siendo suficiente una posible conviccidon interna del juzgador, si es que la
hubiera, para desvirtuar la presuncién de inocencia.



En consecuencia, al amparo del principio in dubio pro reo y al de presunci on de

inocencia, procede absolver a [ - dclitc por el que

se le acusaba en este procedimiento.

SEGUNDO.-De conformidad con lo dispuesto en los articulos 123 del Cddigo penal y

240.2 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, procede declarar las costas de oficio.
VISTOS los articulos mencionados y demas de general y pertinente aplicacion,

FALLO

Que debo ABSOLVER como ABSUELVO a NG -

delito de lesiones leves en el ambito familiar del articulo 153.1 y 3 del Cddigo Penal
por el que wvenia siendo acusado en este procedimiento, con toda clase de
prenunciamientos favorables, declarando de oficic las costas procesales en él

causadas.

Notifiquese a las partes la presente resolucion indicandoles que la misma no es
firme y que contra ella cabe recurso de APELACION en doble efecto para ante la
EXCMA. AUDIENCIA PROVINCIAL que podra interponerse mediante escrito
presentado en este Juzgado en el plazo de DIEZ DIAS, a partir de su notificacién.

Asimismo, notifiqguese la presente resolucién a la perjudicada.



